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D E C I Z I I  A L E  C U R Ț I I  C O N S T I T U Ț I O N A L E

CURTEA CONSTITUȚIONALĂ

D E C I Z I A  Nr. 318

din 13 martie 2008

referitoare la excepția de neconstituționalitate a dispozițiilor art. 255 alin. (1), art. 283 alin. (6) 

și ale art. 285 alin. (5) din Ordonanța de urgență a Guvernului nr. 34/2006 privind atribuirea

contractelor de achiziție publică, a contractelor de concesiune de lucrări publice și a contractelor

de concesiune de servicii
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Ioan Vida — președinte

Nicolae Cochinescu — judecător

Aspazia Cojocaru — judecător

Acsinte Gaspar — judecător

Ion Predescu — judecător

Tudorel Toader — judecător

Puskás Valentin Zoltán — judecător

Augustin Zegrean — judecător

Ion Tiucă — procuror

Mihaela Senia Costinescu — magistrat-asistent

Pe rol se află soluționarea excepției de neconstituționalitate

a dispozițiilor art. 255 alin. (1), art. 283 alin. (6) și ale art. 285

alin. (5) din Ordonanța de urgență a Guvernului nr. 34/2006

privind atribuirea contractelor de achiziție publică, a contractelor

de concesiune de lucrări publice și a contractelor de concesiune

de servicii, excepție ridicată de Societatea Comercială

„Vâlceana” — S.A. din Galați în Dosarul nr. 1.209/44/2007 al

Curții de Apel Galați — Secția contencios administrativ și fiscal.

La apelul nominal lipsesc părțile, față de care procedura de

citare a fost legal îndeplinită.

Reprezentantul Ministerului Public pune concluzii de

respingere a excepției de neconstituționalitate ca neîntemeiată. 

C U R T E A,

având în vedere actele și lucrările dosarului, reține următoarele:

Prin Încheierea din 8 noiembrie 2007, pronunțată în Dosarul

nr. 1.209/44/2007, Curtea de Apel Galați — Secția contencios

administrativ și fiscal a sesizat Curtea Constituțională cu

excepția de neconstituționalitate a dispozițiilor art. 255

alin. (1), art. 283 alin. (6) și ale art. 285 alin. (5) din Ordonanța

de urgență a Guvernului nr. 34/2006 privind atribuirea

contractelor de achiziție publică, a contractelor de

concesiune de lucrări publice și a contractelor de

concesiune de servicii, excepție ridicată de Societatea

Comercială „Vâlceana” — S.A. din Galați.

În motivarea excepției de neconstituționalitate autorul

acesteia susține că aplicarea și efectele unui drept constituțional

nu pot fi condiționate de alegerea părții, textul constituțional

trebuind să se aplice uniform tuturor persoanelor, iar nu

diferențiat în funcție de parcurgerea sau nu a jurisdicției

administrative facultative. Astfel, dacă partea optează pentru

jurisdicția administrativă, beneficiază de drepturi procesuale mai

restrânse decât dacă s-ar fi adresat direct instanței

judecătorești, fapt ce este de natură a crea discriminări între

persoane aflate în situații asemănătoare. Restrângerea

drepturilor sub aspect procesual încalcă liberul acces la justiție

și prevederile art. 129 din Constituție, prevederi care instituie

obligația legiuitorului de a asigura o cale de atac în scopul

realizării accesului deplin la o instanță judecătorească. 

Curtea de Apel Galați — Secția contencios administrativ

și fiscal apreciază că excepția de neconstituționalitate este

neîntemeiată, întrucât accesul liber la justiție nu are semnificația

că trebuie asigurat la toate structurile judecătorești și la toate

căile de atac.

În conformitate cu dispozițiile art. 30 alin. (1) din Legea

nr. 47/1992, încheierea de sesizare a fost comunicată

președinților celor două Camere ale Parlamentului, Guvernului

și Avocatului Poporului, pentru a-și formula punctele de vedere

cu privire la excepția de neconstituționalitate.

Avocatul Poporului apreciază că prevederile legale criticate

nu înlătură posibilitatea persoanelor interesate de a se adresa

justiției și de a se prevala, neîngrădit, de toate garanțiile pe care

le presupune un proces echitabil și de soluționare a cauzei

într-un termen rezonabil.

Președinții celor două Camere ale Parlamentului și

Guvernul nu au comunicat punctele lor de vedere cu privire la

excepția de neconstituționalitate.

C U R T E A,

examinând încheierea de sesizare, punctul de vedere al

Avocatului Poporului, raportul întocmit de judecătorul-raportor,

concluziile procurorului, dispozițiile legale criticate, raportate la

prevederile Constituției, precum și Legea nr. 47/1992, reține

următoarele:

Curtea Constituțională a fost legal sesizată și este

competentă, potrivit dispozițiilor art. 146 lit. d) din Constituție,

ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 și 29 din Legea nr. 47/1992,

să soluționeze excepția de neconstituționalitate.

Obiectul excepției de neconstituționalitate îl constituie

dispozițiile art. 255 alin. (1), art. 283 alin. (6) și ale art. 285

alin. (5) din Ordonanța de urgență a Guvernului nr. 34/2006

privind atribuirea contractelor de achiziție publică, a contractelor

de concesiune de lucrări publice și a contractelor de concesiune

de servicii, publicată în Monitorul Oficial al României, Partea I,

nr. 418 din 15 mai 2006, aprobată cu modificări și completări

prin Legea nr. 337/2006, publicată în Monitorul Oficial al

României, Partea I, nr. 625 din 20 iulie 2006, cu modificările și

completările ulterioare. Textele de lege au următorul conținut: 

— Art. 255 alin. (1): „Persoana care se consideră vătămată
într-un drept al său ori într-un interes legitim printr-un act al
autorității contractante, cu încălcarea dispozițiilor legale în
materia achizițiilor publice, are dreptul de a contesta actul
respectiv pe cale administrativ-jurisdicțională, în condițiile
prezentei ordonanțe de urgență, sau în justiție, în condițiile Legii
contenciosului administrativ nr. 554/2004, cu modificările
ulterioare.”;



— Art. 283 alin. (6): „Procedura de soluționare a plângerii
este cea a recursului, potrivit dispozițiilor art. 3041 din Codul de
procedură civilă.”;

— Art. 285 alin. (5): „Hotărârea pronunțată de instanță este
definitivă și irevocabilă.”

Autorul excepției susține că dispozițiile legale criticate încalcă

prevederile constituționale ale art. 16 referitoare la principiul

egalității în drepturi, art. 21 alin. (1) și (2) care consacră liberul

acces la justiție și art. 129 privind folosirea căilor de atac. 

Examinând excepția de neconstituționalitate, Curtea

constată că dispozițiile art. 255 alin. (1) din ordonanță satisfac pe

deplin cerința constituțională consacrată de art. 21 alin. (4),

potrivit căreia „Jurisdicțiile speciale administrative sunt
facultative și gratuite”, persoana vătămată având posibilitatea

de a opta între contestarea actului administrativ pe calea

administrativ-jurisdicțională și formularea unei acțiuni direct în

fața instanței judecătorești, în temeiul dreptului comun în materia

contenciosului administrativ.

Așa fiind, Curtea observă că incidența dispozițiilor art. 283

alin. (6) și ale art. 285 alin. (5) din Ordonanța de urgență a

Guvernului nr. 34/2006 este subsecventă manifestării opțiunii

persoanei vătămate de a urma calea contestării actului

administrativ în fața organului administrativ-jurisdicțional

reprezentat de Consiliul Național de Soluționare a Contestațiilor.

Or, dacă autorul excepției a ales ca litigiul să fie soluționat pe

această cale, deși cunoștea sau ar fi trebuit să cunoască

dispozițiile legale referitoare la procedura de soluționare a

plângerii împotriva deciziei pronunțate de Consiliu, precum și

regimul juridic aplicabil, nu îl îndreptățește să se prevaleze de

necunoașterea legii și deci lipsește de temei critica reglementării

în cauză.

Împrejurarea că, în această materie, legea a prevăzut două

căi alternative prin care persoana vătămată într-un drept al său

ori într-un interes legitim printr-un act al autorității contractante,

încheiat cu încălcarea dispozițiilor legale în materia achizițiilor

publice poate contesta actul respectiv, nu este de natură a

contraveni principiului constituțional al egalității cetățenilor în

fața legii și a autorităților publice. Opțiunea pentru una dintre

cele două posibilități (calea administrativ-jurisdicțională, în

condițiile ordonanței de urgență criticate, sau calea justiției, în

condițiile Legii contenciosului administrativ nr. 554/2004)

plasează persoanele vătămate în situații juridice diferite, iar sub

acest aspect, Curtea Constituțională a reținut în mod constant,

în jurisprudența sa, în concordanță cu practica jurisdicțională a

Curții Europene a Drepturilor Omului, că principiul egalității nu

înseamnă uniformitate, numai similitudinea de situații impunând

un tratament juridic nediferențiat. 

În ceea ce privește critica de neconstituționalitate referitoare

la încălcarea art. 21 din Constituție, Curtea face trimitere la

Decizia Plenului nr. 1 din 8 februarie 1994, publicată în Monitorul

Oficial al României, Partea I, nr. 69 din 16 martie 1994, prin care

s-a statuat că semnificația art. 21 alin. (2) din Constituție, potrivit

căruia accesul la justiție nu poate fi îngrădit prin lege, este aceea

că nu se poate exclude de la exercițiul drepturilor procesuale

nicio categorie sau grup social. Însă legiuitorul poate institui, în

considerarea unor situații deosebite, reguli speciale de

procedură, precum și modalități particulare de exercitare a

drepturilor procedurale, astfel încât accesul liber la justiție nu

înseamnă accesul, în toate cazurile, la toate structurile

judecătorești și la toate căile de atac. De aceea, Curtea

Constituțională consideră că instituirea unor reguli speciale

privind exercitarea căilor de atac nu contravine, așa cum susține

autorul excepției de neconstituționalitate, prevederilor

constituționale cuprinse în art. 21 privind accesul liber la justiție,

atâta timp cât, potrivit celor prevăzute de art. 283 alin. (1) din

Ordonanța de urgență a Guvernului nr. 34/2006, părților

interesate le este asigurată posibilitatea de a formula plângere

împotriva deciziei pronunțate de Consiliu la curtea de apel,

secția de contencios-administrativ și fiscal pe raza căreia se află

sediul autorității contractante. Mai mult, art. 126 alin. (2) din

Constituție, potrivit căruia „Competența instanțelor judecătorești
și procedura de judecată sunt prevăzute numai prin lege”,
precum și art. 128, care prevede că, „Împotriva hotărârilor
judecătorești, părțile interesate și Ministerul Public pot exercita
căile de atac, în condițiile legii”, atribuie exclusiv legiuitorului

prerogativa stabilirii competenței și procedurii de judecată,

inclusiv a condițiilor de exercitare a căilor de atac. Prin urmare,

stabilirea procedurii de soluționare a plângerii împotriva deciziei

pronunțate de Consiliul Național de Soluționare a Contestațiilor,

potrivit dispozițiilor art. 304

1

din Codul de procedură civilă,

reprezintă expresia aplicării dispozițiilor constituționale invocate

mai sus.
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Pentru considerentele expuse mai sus, în temeiul art. 146 lit. d) și art. 147 alin. (4) din Constituție, precum și al art. 1—3,

al art. 11 alin. (1) lit. A.d) și al art. 29 din Legea nr. 47/1992, 

C U R T E A  C O N S T I T U Ț I O N A L Ă

În numele legii

D E C I D E:

Respinge excepția de neconstituționalitate a dispozițiilor art. 255 alin. (1), art. 283 alin. (6) și ale art. 285 alin. (5) din

Ordonanța de urgență a Guvernului nr. 34/2006 privind atribuirea contractelor de achiziție publică, a contractelor de concesiune

de lucrări publice și a contractelor de concesiune de servicii, excepție ridicată de Societatea Comercială „Vâlceana” — S.A. din

Galați în Dosarul nr. 1.209/44/2007 al Curții de Apel Galați — Secția contencios administrativ și fiscal.

Definitivă și general obligatorie.

Pronunțată în ședința publică din data de 13 martie 2008.

PREȘEDINTELE CURȚII CONSTITUȚIONALE,

prof. univ. dr. IOAN VIDA

Magistrat-asistent,

Mihaela Senia Costinescu



CURTEA CONSTITUȚIONALĂ

D E C I Z I A  Nr. 387

din 25 martie 2008

privind excepția de neconstituționalitate a dispozițiilor art. 31 alin. 2 din Codul de procedură civilă
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Ioan Vida — președinte

Nicolae Cochinescu — judecător

Acsinte Gaspar — judecător

Ion Predescu — judecător

Puskás Valentin Zoltán — judecător

Tudorel Toader — judecător

Ion Tiucă — procuror

Claudia Miu — prim-magistrat-asistent 

Pe rol se află soluționarea excepției de neconstituționalitate

a dispozițiilor art. 31 alin. 2 din Codul de procedură civilă,

excepție ridicată de Societatea Comercială „City Tang Grup” —

S.R.L. din București în Dosarul nr. 8.827/300/2006 al

Judecătoriei Sectorului 2, București — Secția civilă.

La apelul nominal se constată lipsa părților, față de care

procedura de citare este legal îndeplinită.

Cauza fiind în stare de judecată, reprezentantul Ministerului

Public pune concluzii de respingere a excepției de

neconstituționalitate ca fiind inadmisibilă.

C U R T E A,

având în vedere actele și lucrările dosarului, reține următoarele:

Prin Încheierea din 6 decembrie 2007, pronunțată în

ședința din camera de consiliu în Dosarul nr. 8.827/300/2006

de către completul învestit cu soluționarea unei cereri de

recuzare, Judecătoria Sectorului 2, București — Secția

civilă a sesizat Curtea Constituțională cu excepția de

neconstituționalitate a dispozițiilor art. 31 alin. 2 din Codul

de procedură civilă.

Excepția de neconstituționalitate a fost ridicată de Societatea

Comercială „City Tang Grup” — S.R.L. din București prin

cererea de recuzare a judecătorului cauzei, care a fost depusă,

prin registratură, la data de 21 noiembrie 2007. Prin încheierea

pronunțată în aceeași zi, instanța învestită cu soluționarea

cauzei a înaintat dosarul către completul competent să

soluționeze cererea de recuzare. Prin Încheierea din

6 decembrie 2007, completul învestit cu soluționarea cererii de

recuzare a examinat și capătul de cerere prin care s-a ridicat

excepția de neconstituționalitate. 

În motivarea excepției de neconstituționalitate autorul

acesteia susține că prevederea cuprinsă la art. 31 alin. 2 din

Codul de procedură civilă, potrivit căreia „nu se admite

interogatoriul ca mijloc de dovadă a motivelor de recuzare”,

încalcă dispozițiile art. 21, 52 și 53 din Constituție, precum și pe

cele ale art. 6 paragraful 1 din Convenția pentru apărarea

drepturilor omului și a libertăților fundamentale. 

Judecătoria Sectorului 2, București — Secția civilă, prin

completul învestit cu soluționarea cererii de recuzare,

apreciază că prevederile criticate sunt constituționale.

Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,

încheierea de sesizare a fost comunicată președinților celor

două Camere ale Parlamentului, Guvernului și Avocatului

Poporului, pentru a-și exprima punctele de vedere asupra

excepției de neconstituționalitate.

Avocatul Poporului apreciază că dispozițiile art. 31 alin. 2

din Codul de procedură civilă sunt constituționale.

Președinții celor două Camere ale Parlamentului și

Guvernul nu au comunicat punctele lor de vedere.

C U R T E A,

examinând încheierea de sesizare, punctul de vedere al

Avocatului Poporului, raportul întocmit de judecătorul-raportor,

concluziile procurorului, dispozițiile  criticate, raportate la

prevederile Constituției, precum și dispozițiile Legii nr. 47/1992,

reține următoarele:

Curtea Constituțională este competentă, potrivit dispozițiilor

art. 146 lit. d) din Constituție, ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10

și 29 din Legea nr. 47/1992, să soluționeze excepția de

neconstituționalitate.

Examinând legalitatea sesizării, Curtea reține că, potrivit

prevederilor art. 29 alin. (4) din Legea nr. 47/1992 privind

organizarea și funcționarea Curții Constituționale, „Sesizarea
Curții Constituționale se dispune de către instanța în fața căreia
s-a ridicat excepția de neconstituționalitate, printr-o încheiere
care va cuprinde punctele de vedere ale părților, opinia instanței
asupra excepției, și va fi însoțită de dovezile depuse de părți.
Dacă excepția a fost ridicată din oficiu, încheierea trebuie
motivată, cuprinzând și susținerile părților, precum și dovezile
necesare” .

Din textul legal citat rezultă că încheierea prin care se

sesizează Curtea Constituțională în vederea soluționării unei

excepții de neconstituționalitate trebuie să fie pronunțată în

ședință de judecată publică și cu citarea părților, pentru ca în

considerarea principiului contradictorialității dezbaterilor să se

dea eficiență legală dreptului justițiabililor de acces la justiție.

Curtea reține, însă, că în speță încheierea de sesizare a fost

pronunțată în ședința din camera de consiliu din ziua de

6 decembrie 2007, când completul învestit cu soluționarea unei

cereri de recuzare, deliberând asupra acesteia, s-a pronunțat și

asupra cererii de sesizare a Curții Constituționale, cu încălcarea

principiilor de drept procesual civil. Or, potrivit prevederilor

art. 129 alin. (2) ultima teză din Codul de procedură civilă,

judecătorul „va pune în vedere părților drepturile și obligațiile ce
le revin în calitatea lor din proces”. Așa cum rezultă și din

încheierea de sesizare, judecata s-a desfășurat fără citarea

părților și fără ca, în prealabil, completul să fi pus excepția de

neconstituționalitate în discuția părților. În acest fel, încheierea

de sesizare a Curții Constituționale a fost pronunțată cu

încălcarea drepturilor procesuale ale părților de a-și exprima

punctele de vedere asupra excepției de neconstituționalitate și

de a depune dovezile necesare. Întrucât norma procesuală

prevăzută de art. 29 alin. (4) din Legea nr. 47/1992 are caracter

imperativ, Curtea constată că încălcarea acestei norme de către

instanță determină caracterul nelegal al actului de sesizare a

Curții Constituționale în vederea soluționării excepției de

neconstituționalitate.

Față de acestea, Curtea Constituțională nu poate examina

constituționalitatea dispozițiilor art. 31 alin. 2 din Codul de

procedură civilă, deoarece sesizarea de neconstituționalitate

este nelegală.



Pentru considerentele expuse mai sus, în temeiul art. 146 lit. d) și al art. 147 alin. (4) din Constituție, precum și al art. 1—3,

al art. 11 alin. (1) lit. A.d) și al art. 29 din Legea nr. 47/1992,

C U R T E A  C O N S T I T U Ț I O N A L Ă

În numele legii

D E C I D E:

Constată că este nelegală sesizarea formulată de Judecătoria Sectorului 2, București — Secția civilă cu privire la excepția

de neconstituționalitate a dispozițiilor art. 31 alin. 2 din Codul de procedură civilă, ridicată de Societatea Comercială „City Tang

Grup” — S.R.L. din București în Dosarul nr. 8.827/300/2006.

Definitivă și general obligatorie.

Pronunțată în ședința publică din data de 25 martie 2008.

PREȘEDINTELE CURȚII CONSTITUȚIONALE,

prof. univ. dr. IOAN VIDA

Prim-magistrat-asistent,

Claudia Miu

CURTEA CONSTITUȚIONALĂ

D E C I Z I A  Nr. 390

din 25 martie 2008

referitoare la excepția de neconstituționalitate a dispozițiilor art. 101 alin. (2) 

din Ordonanța de urgență a Guvernului nr. 195/2002 privind circulația pe drumurile publice
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Ioan Vida — președinte

Nicolae Cochinescu — judecător

Acsinte Gaspar — judecător

Ion Predescu — judecător

Puskás Valentin Zoltán — judecător

Tudorel Toader — judecător

Ion Tiucă — procuror

Marieta Safta — magistrat-asistent

Pe rol se află soluționarea excepției de neconstituționalitate

a dispozițiilor art. 101 alin. (2) din Ordonanța de urgență a

Guvernului nr. 195/2002 privind circulația pe drumurile publice,

excepție invocată de Ștefan-Dorin Pasc în Dosarul

nr. 6.242/320/2007 al Judecătoriei Târgu Mureș.

La apelul nominal lipsesc părțile, față de care procedura de

citare este legal îndeplinită. 

Ministerul Public solicită respingerea excepției ca

neîntemeiată, arătând că textul de lege criticat nu încalcă

dispozițiile constituționale invocate de autorul excepției.

C U R T E A,

având în vedere actele și lucrările dosarului, reține următoarele:

Prin Încheierea din 16 noiembrie 2007, pronunțată în Dosarul

nr. 6.242/320/2007, Judecătoria Târgu Mureș a sesizat

Curtea Constituțională cu excepția de neconstituționalitate

a dispozițiilor art. 101 alin. (2) din Ordonanța de urgență a

Guvernului nr. 195/2002 privind circulația pe drumurile

publice, excepție invocată de Ștefan-Dorin Pasc.

În motivarea excepției de neconstituționalitate se susține,

în esență, că normele criticate „sunt formulate de așa natură

încât nu asigură accesul corect la cunoașterea textului de lege

prin care se interzice o anumită conduită ce se și sancționează,

ci face trimiteri succesive la mai multe alte dispoziții ale legii,

încât mesajul ce ar trebui să ajungă la cunoștința publicului, a

cetățeanului, se pierde”. Totodată, se arată că, întrucât

contravenția este prevăzută de o hotărâre de Guvern, iar

sancțiunea de o ordonanță, se încalcă și prevederile art. 108 din

Constituție, „deoarece consecința este că ordonanța a fost dată

pentru organizarea executării hotărârii de Guvern, iar nu invers —

cum ar fi fost constituțional”. În plus, legiferarea de către Guvern,

prin intermediul ordonanțelor de urgență, încalcă, în opinia

autorului excepției, principiul separației puterilor în stat.

Judecătoria Târgu Mureș consideră că excepția de

neconstituționalitate este neîntemeiată, întrucât textul de lege

criticat nu încalcă dispozițiile constituționale invocate. Se arată

că susținerile autorului excepției vizează aspecte de tehnică

legislativă, care nu intră în competența de soluționare a Curții

Constituționale. Câtă vreme textul de lege criticat a fost publicat

în Monitorul Oficial al României, Partea I, nu se poate vorbi de

încălcarea dreptului de informație. În sfârșit, se arată că

jurisprudența constantă a Curții Constituționale este în sensul

că la adoptarea Ordonanței de urgență a Guvernului

nr. 195/2002 au fost respectate normele constituționale.

În conformitate cu dispozițiile art. 30 alin. (1) din Legea

nr. 47/1992, încheierea de sesizare a fost comunicată

președinților celor două Camere ale Parlamentului, Guvernului



și Avocatului Poporului, pentru a-și exprima punctele de vedere

asupra excepției de neconstituționalitate ridicate.

Guvernul apreciază că excepția de neconstituționalitate este

neîntemeiată, deoarece nu sunt încălcate normele

constituționale invocate în motivarea acesteia.

Avocatul Poporului consideră că dispozițiile legale criticate

nu încalcă prevederile constituționale și, prin urmare, excepția

de neconstituționalitate este neîntemeiată.

Președinții celor două Camere ale Parlamentului nu au

comunicat punctele lor de vedere cu privire la excepția de

neconstituționalitate.

C U R T E A,

examinând încheierea de sesizare, punctele de vedere ale

Guvernului și Avocatului Poporului, raportul întocmit de

judecătorul-raportor, concluziile procurorului, dispozițiile legale

criticate, raportate la prevederile Constituției, precum și Legea

nr. 47/1992, reține următoarele:

Curtea Constituțională a fost legal sesizată și este

competentă, potrivit dispozițiilor art. 146 lit. d) din Constituție,

ale art. 1 alin. (2), art. 2, 3, 10 și ale 29 din Legea nr. 47/1992,

să soluționeze excepția de neconstituționalitate.

Obiectul excepției de neconstituționalitate îl constituie

art. 101 alin. (2) din Ordonanța de urgență a Guvernului

nr. 195/2002 privind circulația pe drumurile publice, republicată

în Monitorul Oficial al României, Partea I, nr. 670 din 3 august

2006, cu modificările și completările ulterioare, potrivit căruia

„Amenda contravențională prevăzută la alin. (1) se aplică și
conducătorului de autovehicul sau tramvai care săvârșește o
faptă pentru care se aplică 4 puncte de penalizare, conform
art. 108 alin. (1) lit. c)”.

În susținerea excepției se invocă încălcarea prevederilor

constituționale cuprinse în: art. 1 alin. (4) privind separația

puterilor în stat, art. 31 privind dreptul la informație și art. 108

privind actele Guvernului.

Examinând excepția de neconstituționalitate astfel cum a fost

formulată, Curtea constată că aceasta este neîntemeiată.

Astfel, nu pot fi reținute criticile privind încălcarea, prin

normele criticate, a principiului separației puterilor în stat.

Aceasta, întrucât Ordonanța de urgență a Guvernului

nr. 195/2002 a fost adoptată de Guvern în exercitarea atribuțiilor

sale constituționale, reglementate de art. 115 din Legea

fundamentală, privind delegarea legislativă, și cu respectarea

condițiilor impuse de acest text constituțional. În acest sens,

Curtea Constituțională s-a pronunțat în mod constant în

jurisprudența sa, de exemplu prin Decizia nr. 538 din 31 mai

2007, publicată în Monitorul Oficial al României, Partea I, nr. 423

din 25 iunie 2007, Decizia nr. 575 din 19 septembrie 2006,

publicată în Monitorul Oficial al României, Partea I, nr. 889 din

1 noiembrie 2006, și Decizia nr. 245 din 10 mai 2005, publicată

în Monitorul Oficial al României, Partea I, nr. 612 din 14 iulie

2005. În deciziile menționate s-a reținut, în esență, că din

expunerea de motive la proiectul de lege pentru aprobarea

ordonanței criticate rezultă îndeplinirea dublei condiții prevăzute

de art. 114 alin. (4) din Constituția nerevizuită, și anume

existența cazului excepțional și a urgenței.

De asemenea, nu pot fi reținute criticile privind încălcarea

art. 108 din Constituție, referitor la actele Guvernului. De altfel,

susținerile formulate în acest sens de autorul excepției nu sunt

motivate, acesta afirmând doar că, în cauză, „contravenția este

prevăzută de o hotărâre de Guvern, iar sancțiunea de o

ordonanță”.

În ceea ce privește criticile raportate la art. 31 din Legea

fundamentală, referitor la dreptul la informație, se constată că

acestea vizează, în realitate, aspecte de tehnică legislativă,

autorul excepției fiind nemulțumit de modul de redactare a

art. 101 alin. (2) din Ordonanța Guvernului nr. 195/2002, text

care „face trimiteri succesive la mai multe alte dispoziții ale legii”.

Aceste aspecte excedează însă competenței Curții

Constituționale, care, potrivit art. 2 alin. (3) din Legea

nr. 47/1992, se pronunță numai asupra constituționalității actelor

cu privire la care a fost sesizată.
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Pentru motivele mai sus arătate, în temeiul art. 146 lit. d) și art. 147 alin. (4) din Constituție, precum și al art. 1—3, al

art. 11 alin. (1) lit. A.d) și al art. 29 alin. (1) și (6) din Legea nr. 47/1992,

C U R T E A  C O N S T I T U Ț I O N A L Ă

În numele legii

D E C I D E:

Respinge excepția de neconstituționalitate a dispozițiilor art. 101 alin. (2) din Ordonanța de urgență a Guvernului

nr. 195/2002 privind circulația pe drumurile publice, excepție invocată de Ștefan-Dorin Pasc în Dosarul nr. 6.242/320/2007 al

Judecătoriei Târgu Mureș.

Definitivă și general obligatorie.

Pronunțată în ședința publică din data de 25 martie 2008.

PREȘEDINTELE CURȚII CONSTITUȚIONALE,

prof. univ. dr. IOAN VIDA

Magistrat-asistent,

Marieta Safta
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H O T Ă R Â R I  A L E  G U V E R N U L U I  R O M Â N I E I

GUVERNUL ROMÂNIEI

H O T Ă R Â R E

privind stabilirea nivelului minim al alocației zilnice de hrană pentru consumurile colective 

din instituțiile publice de asistență socială

În temeiul art. 108 din Constituția României, republicată,

Guvernul României adoptă prezenta hotărâre.

Art. 1. — (1) Nivelul minim al alocației zilnice de hrană pentru

consumurile colective din instituțiile publice de asistență socială

se majorează potrivit nivelurilor prevăzute în anexa care face

parte integrantă din prezenta hotărâre.

(2) Sumele corespunzătoare majorării alocațiilor de hrană

vor fi suportate din aceleași fonduri din care sunt finanțate

instituțiile publice de asistență socială.

Art. 2. — (1) Prezenta hotărâre intră în vigoare începând cu

data de întâi a lunii următoare celei în care s-a publicat în

Monitorul Oficial al României, Partea I.

(2) Începând cu data intrării în vigoare a prezentei hotărâri

alocația zilnică de hrană pentru consumurile colective din

instituțiile private de asistență socială se stabilește cel puțin la

nivelul prevăzut în anexa pentru instituțiile publice de asistență

socială.

Art. 3. — În limita bugetelor aprobate, consiliile județene,

consiliile locale ale sectoarelor municipiului București și consiliile

locale ale municipiilor, orașelor și comunelor pot aproba, prin

hotărâre, la propunerea direcțiilor generale de asistență socială

și protecția copilului, respectiv a serviciilor publice de asistență

socială, un cuantum al alocației de hrană mai mare decât cel

stabilit prin prezenta hotărâre.

Art. 4. — Pe data intrării în vigoare a prezentei hotărâri se

abrogă Hotărârea Guvernului nr. 729/2005 privind stabilirea

nivelurilor alocației zilnice de hrană pentru consumurile colective

din instituțiile publice de asistență socială, publicată în Monitorul

Oficial al României, Partea I, nr. 646 din 21 iulie 2005.

PRIM-MINISTRU

CĂLIN POPESCU-TĂRICEANU

Contrasemnează:

Ministrul muncii, familiei și egalității de șanse,

Paul Păcuraru

Ministrul internelor și reformei administrative,

Cristian David

Ministrul economiei și finanțelor,

Varujan Vosganian

București, 16 aprilie 2008.

Nr. 421.



MONITORUL OFICIAL AL ROMÂNIEI, PARTEA I, Nr. 320/23.IV.2008

8

ANEXĂ

N I V E L U R I L E

alocației zilnice de hrană pentru consumurile colective din instituțiile publice de asistență socială

Nr. 

crt.

Instituția publică de asistență socială

Nivelul alocației zilnice de hrană 

— lei/zi și persoană — 

A.
INSTITUȚII DE ASISTENȚĂ SOCIALĂ PENTRU COPII

1.

Centre de plasament pentru:

— copii între 0—6 luni

6

— copii între 6—12 luni 6

— copii între 1—4 ani 6

— copii între 4—18 ani 8,3

— tineri între 18—26 de ani 8,3

2. Centre de primire 8,3

3.

Centre maternale:

— pentru copii

nivelurile prevăzute la pct. 1

— pentru mame asistate 8,3

4. Centre de îngrijire de zi 6

5. Instituții de protecție specială destinate copilului cu handicap 8,3

6.

Alte instituții publice de asistență socială cu regim rezidențial sau semirezidențial

destinate protecției copilului

8,3

7.

Unități sau secții de spital cu profil de recuperare distrofici, recuperare și

reabilitare neuropsihomotorie sau pentru copii infectați HIV/bolnavi SIDA

16,5

B.
INSTITUȚII DE ASISTENȚĂ SOCIALĂ PENTRU ÎNVĂȚĂMÂNTUL SPECIAL

1. Grădinițe speciale pentru copii cu deficiențe, cu vârsta între 3—7 ani inclusiv 5

2.

Unități de învățământ special, inclusiv centre de zi, centre de educație, centre de

pedagogie curativă și altele asemenea:

elevi între 7—18 ani inclusiv 7

tineri între 18—26 ani inclusiv 7

3.

Copii/elevi/tineri cu deficiențe integrați în școala publică (individual sau în clase

compacte)

7

C.
INSTITUȚII DE ASISTENȚĂ SOCIALĂ PENTRU PERSOANE CU HANDICAP

1. Instituții de asistență socială pentru persoane cu handicap 8,3

D.
INSTITUȚII DE ASISTENȚĂ SOCIALĂ PENTRU ADULȚI ȘI PERSOANE VÂRSTNICE

1. Cămine pentru persoane vârstnice 8,3

2. Cantine de ajutor social 6

3.

Alte instituții publice de asistență socială cu regim rezidențial sau semirezidențial

destinate persoanelor adulte, altele decât cele cu handicap

8,3

E.
INSTITUȚII DE ASISTENȚĂ MEDICO-SOCIALĂ

8,3
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GUVERNUL ROMÂNIEI

H O T Ă R Â R E

privind declanșarea procedurilor de expropriere a imobilului proprietate privată 

situat pe amplasamentul suplimentar al lucrării „Reabilitare DN 6 Drobeta-Turnu Severin—Lugoj,

între km 388+100 și km 408+895 — Lot 3, pe teritoriul localităților Mehadia, Iablanița, Cornea 

și Domașnea din județul Caraș-Severin”

În temeiul art. 108 din Constituția României, republicată, și al art. 4 alin. (1) din Legea nr. 198/2004 privind unele măsuri

prealabile lucrărilor de construcție de autostrăzi și drumuri naționale, cu modificările ulterioare,

Guvernul României adoptă prezenta hotărâre.

Art. 1. — Se aprobă suplimentarea amplasamentului lucrării

„Reabilitare DN 6 Drobeta-Turnu Severin — Lugoj, între

km 388+100 și km 408+895 — Lot 3, pe teritoriul localităților

Mehadia, Iablanița, Cornea și Domașnea din județul Caraș-

Severin”, potrivit hărții topografice prevăzute în anexa nr. 1*).

Art. 2. — (1) Se aprobă declanșarea procedurilor de

expropriere a imobilului proprietate privată situat pe

amplasamentul suplimentar prevăzut la art. 1, expropriator fiind

statul român prin Compania Națională de Autostrăzi și Drumuri

Naționale din România — S.A. de sub autoritatea Ministerului

Transporturilor.

(2) Imobilul supus exproprierii este menționat în tabelul

prevăzut în anexa nr. 2.

Art. 3. — Se aprobă ca justă despăgubire pentru imobilul ce

constituie amplasamentul suplimentar al lucrării prevăzute la

art. 1 suma globală estimată de 18,40 mii lei, alocată din bugetul

Ministerului Transporturilor, în limita prevederilor anuale

aprobate cu destinația cheltuieli aferente costurilor neeligibile,

incluse în planul de finanțare prevăzut în Memorandumul de

finanțare convenit între Guvernul României și Comisia

Europeană privind asistența financiară nerambursabilă acordată

prin Instrumentul pentru Politici Structurale de Preaderare

pentru măsura „Reabilitarea secțiunii Drobeta-Turnu Severin —

Lugoj a drumului național DN6 (faza 2 a proiectului Craiova —

Lugoj), România”, semnat la Bruxelles la 13 decembrie 2001 și

la București la 17 aprilie 2002, ratificat prin Legea nr. 154/2003,

publicată în Monitorul Oficial al României, Partea I, nr. 323 din

13 mai 2003, cu modificările ulterioare.

Art. 4. — Suma prevăzută la art. 3 se virează de către

Ministerul Transporturilor, în termen de 15 zile de la intrarea în

vigoare a prezentei hotărâri, într-un cont bancar deschis pe

numele Companiei Naționale de Autostrăzi și Drumuri Naționale

din România — S.A. pentru lucrarea de utilitate publică

prevăzută la art. 1, în vederea efectuării despăgubirilor în cadrul

procedurilor de expropriere, în condițiile legii.

Art. 5. — Planul cu amplasamentul suplimentar al lucrării,

delimitarea suprafeței și a construcției supuse exproprierii,

precum și tabelul prevăzut în anexa nr. 2 se aduc la cunoștință

publică prin afișare la sediul consiliului local implicat și vor

rămâne afișate până la finalizarea procedurii de despăgubire.

Planul cu amplasamentul suplimentar al lucrării va fi publicat și

într-un ziar local, potrivit legii.

Art. 6. — Regularizarea documentațiilor cadastrale se va

efectua de către expropriator, pe baza proiectului tehnic și a

detaliilor de execuție, fără a afecta dispozițiile prezentei hotărâri,

cu respectarea reglementărilor în vigoare.

Art. 7. — Anexele nr. 1 și 2 fac parte integrantă din prezenta

hotărâre.

PRIM-MINISTRU

CĂLIN POPESCU-TĂRICEANU

Contrasemnează:

Ministrul transporturilor,

Ludovic Orban

Ministrul economiei și finanțelor,

Varujan Vosganian

București, 16 aprilie 2008.

Nr. 423.

*) Anexa nr. 1 se comunică persoanelor fizice și juridice interesate, la solicitarea acestora, de către Compania Națională de Autostrăzi și Drumuri Naționale

din România — S.A., care este depozitara acesteia, imposibilitatea publicării în Monitorul Oficial al României, Partea I, a hărții topografice fiind determinată de

impedimente de natură tehnico-redacțională.

ANEXA Nr. 2

T A B E L

cu imobilul proprietate privată situat pe amplasamentul suplimentar al lucrării „Reabilitare DN 6 Drobeta-Turnu

Severin—Lugoj, între km 388+100 și km 408+895 — Lot 3, pe teritoriul localităților Mehadia, Iablanița, Cornea și

Domașnea din județul Caraș-Severin”

Județul

Unitatea

administrativ-

teritorială

Nr. cadastral/

Nr. topo

Suprafața terenului

Suprafața

construcțiilor

(m

2

)

Numele proprietarului,

conform

documentațiilor

tehnico-cadastrale

Suprafața 

rezultată din acte 

(m

2

)

Suprafața rezultată 

din măsurători 

(necesară de expropriat) 

(m

2

)

Caraș-Severin Domașnea 221 — 350 — Văleanu Grigore

Total suprafață expropriată: 350 m

2
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GUVERNUL ROMÂNIEI

H O T Ă R Â R E

privind declanșarea procedurilor de expropriere a imobilelor proprietate privată 

situate pe amplasamentul lucrării de utilitate publică „Construcția autostrăzii București—Brașov,

tronsonul București—Ploiești, pe teritoriul localității Voluntari, județul Ilfov”

În temeiul art. 108 din Constituția României, republicată, și al art. 4 alin. (1) din Legea nr. 198/2004 privind unele măsuri

prealabile lucrărilor de construcție de autostrăzi și drumuri naționale, cu modificările ulterioare,

Guvernul României adoptă prezenta hotărâre.

*) Anexa nr. 1 se comunică persoanelor fizice și juridice interesate, la solicitarea acestora, de către Compania Națională de Autostrăzi și Drumuri Naționale

din România — S.A., care este depozitarul acesteia, imposibilitatea publicării în Monitorul Oficial al României, Partea I, a hărții topografice fiind determinată de

impedimente de natură tehnico-redacțională.

Art. 1. — Se aprobă amplasamentul lucrării de utilitate

publică „Construcția autostrăzii București—Brașov, tronsonul

București—Ploiești, pe teritoriul localității Voluntari, județul Ilfov”,

potrivit hărții topografice prevăzute în anexa nr. 1*).

Art. 2. — (1) Se aprobă declanșarea procedurilor de

expropriere a imobilelor proprietate privată, situate pe

amplasamentul lucrării de utilitate publică prevăzute la art. 1,

expropriator fiind statul român, prin Compania Națională de

Autostrăzi și Drumuri Naționale din România — S.A., aflată sub

autoritatea Ministerului Transporturilor.

(2) Imobilele supuse exproprierii sunt menționate în tabelul

prevăzut în anexa nr. 2.

Art. 3. — Se aprobă ca justă despăgubire pentru imobilele

ce constituie amplasamentul lucrării de utilitate publică prevăzut

la art. 1 suma globală estimată de 91.389 mii lei alocată prin

bugetul Ministerului Transporturilor, în limita prevederilor anuale

aprobate pentru anul 2008 cu destinația cheltuieli aferente

obiectivelor de investiții cu finanțare de la bugetul de stat, prin

Legea bugetului de stat pe anul 2008 nr. 388/2007, cu

modificările și completările ulterioare, la capitolul 84.01

„Transporturi”, titlul „Alte transferuri”, poziția „Investiții ale

agenților economici cu capital de stat”, pentru obiectivul de

investiții în continuare „Autostrada București—Brașov,

km 0+000–173+300”.

Art. 4. — Suma prevăzută la art. 3 se virează de către

Ministerul Transporturilor, în termen de 15 zile de la intrarea în

vigoare a prezentei hotărâri, într-un cont bancar deschis pe

numele Companiei Naționale de Autostrăzi și Drumuri Naționale

din România — S.A., pentru lucrarea de utilitate publică

prevăzută la art. 1, în vederea efectuării despăgubirilor în cadrul

procedurilor de expropriere, în condițiile legii.

Art. 5. — (1) Planul cu amplasamentul lucrării, delimitarea

suprafețelor și a construcțiilor supuse exproprierii, precum și

tabelul prevăzut în anexa nr. 2 se aduc la cunoștință publică prin

afișare la sediul consiliilor locale implicate și vor rămâne afișate

până la finalizarea procedurii de despăgubire.

(2) Planul cu amplasamentul lucrării va fi publicat și într-un

ziar local, potrivit legii.

Art. 6. — Regularizarea documentațiilor cadastrale se va

efectua de către expropriator, pe baza proiectului tehnic și a

detaliilor de execuție, fără a afecta dispozițiile prezentei hotărâri,

cu respectarea reglementărilor în vigoare.

Art. 7. — Anexele nr. 1 și 2 fac parte integrantă din prezenta

hotărâre.

PRIM-MINISTRU

CĂLIN POPESCU-TĂRICEANU

Contrasemnează: 

Ministrul transporturilor,

Ludovic Orban

Ministrul economiei și finanțelor,

Varujan Vosganian

București, 16 aprilie 2008.

Nr. 424.
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ANEXA Nr. 2

T A B E L

cu imobilele proprietate privată situate pe amplasamentul lucrării de utilitate publică „Construcția autostrăzii

București—Brașov, tronsonul București—Ploiești, pe teritoriul localității Voluntari, județul Ilfov”

Nr. 

crt.

Județul

Unitatea

administrativ-

teritorială

Nr. cadastral

Suprafața terenului (m

2

) 

Suprafața

construcțiilor

(m

2

)

Numele proprietarului,

conform documentațiilor

tehnico-cadastrale

Suprafața 

rezultată din acte 

Suprafața rezultată 

din măsurători 

(necesară de expropriat) 

1 Ilfov Oraș Voluntari 4607/2 80.001 4.722,00 0

Petrulian Georgeta,

Petrulian Luminița-

Georgeta, 

Ioniță Mirela Theodora

2 Ilfov Oraș Voluntari 3985/1/1 10.480 895,00 0 Coruțiu Mihaela-Maria

3 Ilfov Oraș Voluntari 3909/3/2 5.000 1.301,00 0 Radu Marin

4 Ilfov Oraș Voluntari 3909/2/2 6.366 2.161,00 0 Radu Marin

5 Ilfov Oraș Voluntari 2192/48/2 615 46,00 0 Filoti Sultana

6 Ilfov Oraș Voluntari 2192/49/2 1.231 62,00 0 Filoti Sultana

7 Ilfov Oraș Voluntari 2192/50/2 1.233 80,00 0 Filoti Sultana

8 Ilfov Oraș Voluntari 2192/79/2 500 285,00 0 Filoti Sultana

9 Ilfov Oraș Voluntari 2192/82/2 1.186 142,00 0 Filoti Sultana

10 Ilfov Oraș Voluntari 2192/96/2 500 428,00 0 Filoti Sultana

11 Ilfov Oraș Voluntari 2192/97/1 552 498,00 0 Filoti Sultana

12 Ilfov Oraș Voluntari 2192/95/2 500 53,00 0 Filoti Sultana

13 Ilfov Oraș Voluntari 2192/81/2 1.185 160,00 0 Filoti Sultana

14 Ilfov Oraș Voluntari 4064/2 10.000 2.283,00 0

S.C. FEIYUE YAMATA

IMPEX — S.R.L.

15 Ilfov Oraș Voluntari 4631/2 5.000 920,00 0

Demetriade Marius

Deni

16 Ilfov Oraș Voluntari 4632/3/2 2.185 985,00 0

Demetriade Marius

Deni, 

Demetriade Rodica

Claudia, 

Constantin Vasile,

Constantin Teodora

17 Ilfov Oraș Voluntari 4632/1/1 7.498 2.343,00 0

Demetriade Marius

Deni, 

Demetriade Rodica

Claudia, 

Constantin Vasile,

Constantin Teodora

18 Ilfov Oraș Voluntari 2193/1/2 26.984 4.437,00 0 Negoiță Robert Sorin

19 Ilfov Oraș Voluntari 2193/2/2 24.041 3.130,00 0 Negoiță Robert Sorin

20 Ilfov Oraș Voluntari 2193/3/2 12.020 2.532,00 0 Negoiță Robert Sorin

21 Ilfov Oraș Voluntari 2193/4/1 12.020 33,00 0 Negoiță Robert Sorin

22 Ilfov Oraș Voluntari 3985/3/2 1.884 164,00 0

Coruțiu Mihaela-Maria,

Frunză Dănuț, 

Frunză Florica

23 Ilfov Oraș Voluntari 3985/2/2 2.636 248,00 0

Frunză Dănuț,

Frunză Florica
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Nr. 

crt.

Județul

Unitatea

administrativ-

teritorială

Nr. cadastral

Suprafața terenului  (m

2

) 

Suprafața

construcțiilor

(m

2

)

Numele proprietarului,

conform documentațiilor

tehnico-cadastrale

Suprafața 

rezultată din acte 

Suprafața rezultată 

din măsurători 

(necesară de expropriat) 

24 Ilfov Oraș Voluntari 3986/1/1 10.500 1.021,00 0 Ispas Maria Elena

25 Ilfov Oraș Voluntari 3986/2/2 2.616 121,00 0 Ispas Maria Elena

26 Ilfov Oraș Voluntari 3986/3/2 1.884 164,00 0 Ispas Maria Elena

27 Ilfov Oraș Voluntari 3849/10/2 1.000 368,00 0 Bakhache Alain-Wajih

28 Ilfov Oraș Voluntari 3889/2 25.000 1.231,00 0 Enescu Maria

29 Ilfov Oraș Voluntari 4419/1 11.600 757,00 0

Demetriade Marius-

Deni, 

Constantin Vasile

30 Ilfov Oraș Voluntari 4595/2 25.000 2.907,00 0 Dumitru Adrian

31 Ilfov Oraș Voluntari 4066/2 25.000 2.179,00 0

S.C. BOH IMOBILIAR

S.R.L.

32 Ilfov Oraș Voluntari 5573/2 20.000 1.742,00 0

S.C. BOH IMOBILIAR

S.R.L.

33 Ilfov Oraș Voluntari 2177/8/1 4.000 904,00 0 Trifu Ioan

34 Ilfov Oraș Voluntari 3894/1 7.500 462,00 0

Constantin Ion

Gheorghe, 

Constantin Mihai, 

Iacob Jana

35 Ilfov Oraș Voluntari 4101/2 2.025 402,00 0 Boșcă Florea

36 Ilfov Oraș Voluntari 4113/5/2 830 152,00 0 Ahmad Mohammad

37 Ilfov Oraș Voluntari 2018/2/1 2.440 197,00 0

Marcu Sînziana,

Alexandrescu George-

Sorin

38 Ilfov Oraș Voluntari 4089/2/1 5.000 278,00 0 Ionescu Petre

39 Ilfov Oraș Voluntari 3474/2 50.000 4.192,00 0

S.C. STAR ESTATE —

S.R.L.

40 Ilfov Oraș Voluntari 3489/1/2 20.000 3.261,00 0 Rababoc Anghel

41 Ilfov Oraș Voluntari 1726/2/2 45.000 4.181,00 0

Miron Mihăiță, 

Miron Cristina

42 Ilfov Oraș Voluntari 2018/1/1/2 2.425 836,00 0

Alexandrescu George

Sorin

43 Ilfov Oraș Voluntari 1763/2/2 33.204 4.224,00 0 Grigorescu Nicu Stelian

TOTAL SUPRAFAȚĂ DE EXPROPRIAT: 57.487,00
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A C T E  A L E  O R G A N E L O R  D E  S P E C I A L I T A T E

A L E  A D M I N I S T R A Ț I E I  P U B L I C E  C E N T R A L E

AUTORITATEA PENTRU VALORIFICAREA MINISTERUL ECONOMIEI MINISTERUL MUNCII, FAMILIEI 

ACTIVELOR STATULUI ȘI FINANȚELOR ȘI EGALITĂȚII DE ȘANSE

Nr. 2 din 18 ianuarie 2008 Nr. 531 din 22 februarie 2008 Nr. 163 din 7 martie 2008

O R D I N

privind aprobarea rectificării bugetelor de venituri și cheltuieli pe anul 2007 ale Companiei

Naționale „Romarm” — S.A. București, Societății Comerciale „Avioane Craiova” — S.A., 

Societății Comerciale „Romaero” — S.A. și Societății Comerciale „Romplumb” — S.A. Baia Mare

În temeiul prevederilor art. 1 alin. (2) și ale art. 2 din Ordonanța Guvernului nr. 1/2007 pentru aprobarea bugetelor de

venituri și cheltuieli ale unităților din subordinea, coordonarea sau sub autoritatea ministerelor, celorlalte organe de specialitate ale

administrației publice centrale, precum și a autorităților publice centrale, aprobată cu modificări și completări prin Legea

nr. 176/2007, ale art. 9 alin. (3) din Hotărârea Guvernului nr. 837/2004 privind organizarea și funcționarea Autorității pentru

Valorificarea Activelor Statului, cu modificările și completările ulterioare, ale art. 11 alin. (4) din Hotărârea Guvernului nr. 386/2007

privind organizarea și funcționarea Ministerului Economiei și Finanțelor, cu modificările și completările ulterioare, ale art. 14 din

Hotărârea Guvernului nr. 381/2007 privind organizarea și funcționarea Ministerului Muncii, Familiei și Egalității de Șanse, ale

Ordonanței de urgență a Guvernului nr. 23/2004 privind stabilirea unor măsuri de reorganizare a Autorității pentru Valorificarea

Activelor Bancare prin comasarea prin absorbție cu Autoritatea pentru Privatizare și Administrarea Participațiilor Statului, aprobată

cu completări prin Legea nr. 360/2004, cu modificările ulterioare, și având în vedere prevederile art. 1 alin. (3) și (4) și ale anexei

la Ordonanța de urgență a Guvernului nr. 101/2006 privind reorganizarea Autorității pentru Valorificarea Activelor Statului prin

comasarea prin absorbție cu Oficiul Participațiilor Statului și Privatizării în Industrie, precum și ale anexei la Hotărârea Guvernului

nr. 134/2007 pentru aprobarea listei cuprinzând operatorii economici care se încadrează în prevederile art. 11 alin. (3) din Ordonanța

de urgență a Guvernului nr. 79/2001 privind întărirea disciplinei economico-financiare și alte dispoziții cu caracter financiar, aprobată

cu modificări prin Legea nr. 59/2002, cu modificările și completările ulterioare,

președintele Autorității pentru Valorificarea Activelor Statului, ministrul economiei și finanțelor și ministrul muncii,

familiei și egalității de șanse emit următorul ordin:

Art. 1. — (1) Se aprobă bugetul de venituri și cheltuieli

rectificat pe anul 2007 al Companiei Naționale „Romarm” — S.A.

București, care funcționează sub autoritatea Autorității pentru

Valorificarea Activelor Statului și este monitorizată în baza

prevederilor art. 11 din Ordonanța de urgență a Guvernului

nr. 79/2001 privind întărirea disciplinei economico-financiare și

alte dispoziții cu caracter financiar, prevăzut în anexa nr. 1 la

prezentul ordin.

(2) Se aprobă bugetul de venituri și cheltuieli rectificat pe anul

2007 al Societății Comerciale „Avioane Craiova” — S.A.,

societate comercială care funcționează sub autoritatea Autorității

pentru Valorificarea Activelor Statului, prevăzut în anexa nr. 2 la

prezentul ordin.

(3) Se aprobă bugetul de venituri și cheltuieli rectificat pe anul

2007 al Societății Comerciale „Romaero” — S.A., societate

comercială care funcționează sub autoritatea Autorității pentru

Valorificarea Activelor Statului, prevăzut în anexa nr. 3 la

prezentul ordin.

(4) Se aprobă bugetul de venituri și cheltuieli rectificat pe anul

2007 al Societății Comerciale „Romplumb” — S.A. Baia Mare,

societate comercială care funcționează sub autoritatea Autorității

pentru Valorificarea Activelor Statului, prevăzut în anexa nr. 4 la

prezentul ordin.

Art. 2. — (1) Cheltuielile totale aferente veniturilor înscrise în

bugetele de venituri și cheltuieli ale companiei naționale și

societăților comerciale prevăzute la art. 1 reprezintă limite

maxime care nu pot fi depășite decât în cazuri justificate și

numai cu aprobarea Autorității pentru Valorificarea Activelor

Statului, Ministerului Economiei și Finanțelor și Ministerului

Muncii, Familiei și Egalității de Șanse.

(2) În cazul în care în execuție se înregistrează nerealizări

ale veniturilor totale aprobate, compania națională și societățile

comerciale prevăzute la art. 1 vor efectua cheltuieli totale

aferente veniturilor proporțional cu gradul de realizare a

veniturilor totale.

(3) În cazul în care în execuție se înregistrează depășiri ale

veniturilor totale aprobate, compania națională și societățile

comerciale prevăzute la art. 1 pot efectua cheltuieli totale

aferente veniturilor mai mari decât cele înscrise în bugetele de

venituri și cheltuieli, proporțional cu gradul de realizare a

veniturilor totale, numai cu aprobarea Autorității pentru

Valorificarea Activelor Statului, Ministerului Economiei și

Finanțelor și Ministerului Muncii, Familiei și Egalității de Șanse.

Art. 3. — Compania Națională „Romarm” — S.A., Societatea

Comercială „Avioane Craiova” — S.A., Societatea Comercială

„Romaero” — S.A. și Societatea Comercială „Romplumb” —

S.A. Baia Mare vor duce la îndeplinire prevederile prezentului

ordin.

Art. 4. — Prezentul ordin se publică în Monitorul Oficial al

României, Partea I.

Președintele Autorității pentru  p. Ministrul economiei și finanțelor, Ministrul muncii, familiei

Valorificarea Activelor Statului, Eugen Teodorovici, și egalității de șanse,

Teodor Atanasiu secretar de stat Paul Păcuraru
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ANEXA Nr. 1*)
AUTORITATEA PENTRU VALORIFICAREA ACTIVELOR STATULUI

COMPANIA NAȚIONALĂ „ROMARM” — S.A. — BUCUREȘTI

Adresa: bd. Timișoara nr. 5 B, sectorul 6, București

Codul fiscal RO 13554423

B U G E T U L  D E  V E N I T U R I  Ș I  C H E L T U I E L I  R E C T I F I C A T

pe anul 2007

— mii lei —

*) Anexa nr. 1 este reprodusă în facsimil.
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La rândul 41 au fost înscrise sumele aferente cheltuielilor de personal pentru susținerea salariaților din nucleul de bază

NOTĂ: Cheltuielile de capital cuprind și suma alocată pentru filiala CARFIL aferentă rambursării creditului extern — în

valoare de 7.757,15 mii lei.
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ANEXA Nr. 2*)
AUTORITATEA PENTRU VALORIFICAREA ACTIVELOR STATULUI

SOCIETATEA COMERCIALĂ „AVIOANE CRAIOVA” — S.A.

Ghercești, Str. Aviatorilor nr. 10

Cod fiscal RO 2326144

B U G E T U L  D E  V E N I T U R I  Ș I  C H E L T U I E L I  R E C T I F I C A T

pe anul 2007

— mii lei —

*) Anexa nr. 2 este reprodusă în facsimil.
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Câștigul mediu lunar pe salariat este calculat fără influența sumelor prevăzute pentru plata indemnizațiilor membrilor

consiliului de administrație, reprezentanților AVAS în AGA, administratorului special și a conducătorului unității.

NOTĂ: În cheltuielile cu salariile pe anul 2007 s-au cuprins și:

— suma de 83,49 mii lei reprezentând indemnizațiile membrilor consiliului de administrație + AGA;

— suma de 100,61 mii lei reprezentând drepturile bănești ale directorului general.
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ANEXA Nr. 3*)
AUTORITATEA PENTRU VALORIFICAREA ACTIVELOR STATULUI

SOCIETATEA COMERCIALĂ „ROMAERO” — S.A.

Bd. Ficusului nr. 44, sectorul 1, București

Codul fiscal RO 1576401

B U G E T U L  D E  V E N I T U R I  Ș I  C H E L T U I E L I  R E C T I F I C A T

pe anul 2007

— mii lei —

*) Anexa nr. 3 este reprodusă în facsimil.
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ANEXA Nr. 4*)
AUTORITATEA PENTRU VALORIFICAREA ACTIVELOR STATULUI

SOCIETATEA COMERCIALĂ „ROMPLUMB” — S.A. BAIA MARE

Str. Gutinului nr. 9 Baia Mare, județul Maramureș

Codul fiscal RO 2206334

B U G E T U L  D E  V E N I T U R I  Ș I  C H E L T U I E L I  R E C T I F I C A T

pe anul 2007

— mii lei —

*) Anexa nr. 4 este reprodusă în facsimil.
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*) Câștigul mediu lunar/salariat este calculat fără influența sumelor prevăzute pentru plata indemnizațiilor membrilor consiliului de administrație, a

conducătorului unității (manageri, directori generali sau directori, după caz) și a drepturilor bănești ale persoanelor angajate pe bază de convenții civile de prestări

servicii.

NOTĂ: În cheltuielile cu salariile pe anul 2007 s-au cuprins și:

— suma de 130 mii lei reprezentând indemnizațiile membrilor consiliului de administrație — AGA — cenzori;

— suma de 83 mii lei reprezentând drepturile bănești ale managerului, administratorului sau directorului.



R A P O A R T E  P R I V I N D  R E Z U L T A T E L E

C O N T R O A L E L O R  E F E C T U A T E  

D E  A U T O R I T A T E A  E L E C T O R A L Ă  P E R M A N E N T Ă

AUTORITATEA ELECTORALĂ PERMANENTĂ

R A P O R T  

privind rezultatul controlului efectuat la Partidul Liberal Democrat — Filiala Sectorului 6 București

În conformitate cu prevederile art. 35 alin. (1), ale art. 36 alin. (1), (5) și (6) din Legea nr. 334/2006 privind finanțarea

activității partidelor politice și a campaniilor electorale, cu modificările și completările ulterioare, cu Calendarul misiunii de control

pe anul 2008, aprobat de președintele Autorității Electorale Permanente, precum și cu notificarea misiunii de control, în perioada

10—19 martie 2008, s-a efectuat controlul privind finanțarea activității Partidului Liberal Democrat — Filiala Sectorului 6 București

pentru anul 2007. 

I. Constatări

Veniturile Partidului Liberal Democrat — Filiala Sectorului 6 București au fost obținute din cotizațiile membrilor de partid —

464 lei, donații — 48.179,33 lei (persoane fizice — 18.177,37 lei, persoane juridice — 30.001,96 lei). 

Nu au fost constatate abateri cu caracter financiar-contabil. 

II. Recomandări

Echipa de control a recomandat aplicarea prevederilor Legii nr. 334/2006 privind finanțarea activității partidelor politice și

a campaniilor electorale, cu modificările și completările ulterioare, ale Hotărârii Guvernului nr. 749/2007 pentru aprobarea Normelor

metodologice de aplicare a Legii nr. 334/2006 privind finanțarea activității partidelor politice și a campaniilor electorale și ale Legii

contabilității nr. 82/1991, republicată, cu modificările și completările ulterioare, și să se întocmească la termen situațiile care trebuie

înaintate Autorității Electorale Permanente și cele care trebuie publicate în Monitorul Oficial al României, Partea I. 

Secretar general,

Tiberiu Csaba Kovacs

AUTORITATEA ELECTORALĂ PERMANENTĂ

R A P O R T  

privind rezultatul controlului efectuat la Partidul România Mare — Filiala Ilfov 

În conformitate cu prevederile art. 35 alin. (1), ale art. 36 alin. (1), (5) și (6) din Legea nr. 334/2006 privind finanțarea

activității partidelor politice și a campaniilor electorale, cu modificările și completările ulterioare, cu Calendarul misiunii de control

pe anul 2008, aprobat de președintele Autorității Electorale Permanente, precum și cu notificarea misiunii de control, în perioada

10—19 martie 2008, s-a efectuat controlul privind finanțarea activității Partidului România Mare — Filiala Ilfov pentru anul 2007. 

I. Constatări

Veniturile Partidului România Mare — Filiala Ilfov au fost obținute numai din cotizațiile membrilor de partid, în cuantum de

4.860 lei. 

Nu au fost constatate abateri cu caracter financiar-contabil. 

II. Recomandări

Echipa de control a recomandat aplicarea prevederilor Legii nr. 334/2006 privind finanțarea activității partidelor politice și

a campaniilor electorale, cu modificările și completările ulterioare, ale Hotărârii Guvernului nr. 749/2007 pentru aprobarea Normelor

metodologice de aplicare a Legii nr. 334/2006 privind finanțarea activității partidelor politice și a campaniilor electorale și ale Legii

contabilității nr. 82/1991, republicată, cu modificările și completările ulterioare, și să se întocmească la termen situațiile care trebuie

înaintate Autorității Electorale Permanente și cele care trebuie publicate în Monitorul Oficial al României, Partea I. 

Secretar general,

Tiberiu Csaba Kovacs

AUTORITATEA ELECTORALĂ PERMANENTĂ

R A P O R T  

privind rezultatul controlului efectuat la Organizația Teritorială București 

a Uniunii Democrate Maghiare din România 

În conformitate cu prevederile art. 35 alin. (1), ale art. 36 alin. (1), (5) și (6) din Legea nr. 334/2006 privind finanțarea

activității partidelor politice și a campaniilor electorale, cu modificările și completările ulterioare, cu Calendarul misiunii de control

pe anul 2008, aprobat de președintele Autorității Electorale Permanente, precum și cu notificarea misiunii de control, în perioada

10—28 martie 2008, s-a efectuat controlul privind finanțarea activității Organizației Teritoriale București a Uniunii Democrate

Maghiare din România pentru anul 2007. 

MONITORUL OFICIAL AL ROMÂNIEI, PARTEA I, Nr. 320/23.IV.2008

28



I. Constatări

Veniturile Organizației Teritoriale București a Uniunii Democrate Maghiare din România au fost obținute din cotizațiile

membrilor de partid — 2.810,50 lei, donații de la persoane fizice — 2,540 lei, transferuri de la partid — 5.300 lei. 

Nu au fost constatate abateri cu caracter financiar-contabil. 

II. Recomandări

Echipa de control a recomandat aplicarea prevederilor Legii nr. 334/2006 privind finanțarea activității partidelor politice și

a campaniilor electorale, cu modificările și completările ulterioare, ale Hotărârii Guvernului nr. 749/2007 pentru aprobarea Normelor

metodologice de aplicare a Legii nr. 334/2006 privind finanțarea activității partidelor politice și a campaniilor electorale și ale Legii

contabilității nr. 82/1991, republicată, cu modificările și completările ulterioare, și să se întocmească la termen situațiile care trebuie

înaintate Autorității Electorale Permanente și cele care trebuie publicate în Monitorul Oficial al României, Partea I. 

Secretar general,

Tiberiu Csaba Kovacs

AUTORITATEA ELECTORALĂ PERMANENTĂ

R A P O R T  

privind rezultatul controlului efectuat la Partidul Social Democrat — Organizația Sectorului 2

București 

În conformitate cu prevederile art. 35 alin. (1), ale art. 36 alin. (1), (5) și (6) din Legea nr. 334/2006 privind finanțarea

activității partidelor politice și a campaniilor electorale, cu modificările și completările ulterioare, cu Calendarul misiunii de control

pe anul 2008, aprobat de președintele Autorității Electorale Permanente, precum și cu notificarea misiunii de control, în perioada

10—28 martie 2008, s-a efectuat controlul privind finanțarea activității Partidului Social Democrat — Organizația Sectorului 2

București pentru anul 2007. 

I. Constatări

Veniturile Partidului Social Democrat —Organizația Sectorului 2 București au fost obținute din cotizațiile membrilor de

partid — 64.496,70 lei, donații de la persoane fizice — 6.650 lei, dobânzi bancare — 94,72 lei. 

Nu au fost constatate abateri cu caracter financiar-contabil. 

II. Recomandări

Echipa de control a recomandat aplicarea prevederilor Legii nr. 334/2006 privind finanțarea activității partidelor politice și

a campaniilor electorale, cu modificările și completările ulterioare, ale Hotărârii Guvernului nr. 749/2007 pentru aprobarea Normelor

metodologice de aplicare a Legii nr. 334/2006 privind finanțarea activității partidelor politice și a campaniilor electorale și ale Legii

contabilității nr. 82/1991, republicată, cu modificările și completările ulterioare, și să se întocmească la termen situațiile care trebuie

înaintate Autorității Electorale Permanente și cele care trebuie publicate în Monitorul Oficial al României, Partea I. 

Secretar general,

Tiberiu Csaba Kovacs

AUTORITATEA ELECTORALĂ PERMANENTĂ

R A P O R T  

privind rezultatul controlului efectuat la Partidul Conservator — Filiala Județeană Vâlcea 

În conformitate cu prevederile art. 35 alin. (1), ale art. 36 alin. (1), (5) și (6) din Legea nr. 334/2006 privind finanțarea

activității partidelor politice și a campaniilor electorale, cu modificările și completările ulterioare, cu Calendarul misiunii de control

pe anul 2008, aprobat de președintele Autorității Electorale Permanente, precum și cu notificarea misiunii de control, în perioada

10—28 martie 2008, s-a efectuat controlul privind finanțarea activității Partidului Conservator — Filiala Județeană Vâlcea pentru

anul 2007. 

I. Constatări

Veniturile Partidului Conservator — Filiala Județeană Vâlcea au fost obținute din cotizațiile membrilor de partid —

6.157,84 lei, donații de la o persoană juridică, în cuantum de 937,48 lei. 

Nu au fost constatate abateri cu caracter financiar-contabil. 

II. Recomandări

Echipa de control a recomandat aplicarea prevederilor Legii nr. 334/2006 privind finanțarea activității partidelor politice și

a campaniilor electorale, cu modificările și completările ulterioare, ale Hotărârii Guvernului nr. 749/2007 pentru aprobarea Normelor

metodologice de aplicare a Legii nr. 334/2006 privind finanțarea activității partidelor politice și a campaniilor electorale și ale Legii

contabilității nr. 82/1991, republicată, cu modificările și completările ulterioare, și să se întocmească la termen situațiile care trebuie

înaintate Autorității Electorale Permanente și cele care trebuie publicate în Monitorul Oficial al României, Partea I. 

Secretar general,

Tiberiu Csaba Kovacs
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AUTORITATEA ELECTORALĂ PERMANENTĂ

R A P O R T  

privind rezultatul controlului efectuat la Partidul Democrat — Filiala Galați 

În conformitate cu prevederile art. 35 alin. (1), ale art. 36 alin. (1), (5) și (6) din Legea nr. 334/2006 privind finanțarea

activității partidelor politice și a campaniilor electorale, cu modificările și completările ulterioare, cu Calendarul misiunii de control

pe anul 2008, aprobat de președintele Autorității Electorale Permanente, precum și cu notificarea misiunii de control, în perioada

10—28 martie 2008, s-a efectuat controlul privind finanțarea activității Partidului Democrat — Filiala Galați pentru anul 2007. 

I. Constatări

Veniturile Partidului Democrat — Filiala Galați au fost obținute din cotizațiile membrilor de partid — 24.539,90 lei, donații —

336.254,50 lei (persoane fizice — 213.254,50 lei, persoane juridice — 123.000 lei ), venituri provenite din activități proprii —

693,48 lei. 

Nu au fost constatate abateri cu caracter financiar-contabil. 

II. Recomandări

Echipa de control a recomandat aplicarea prevederilor Legii nr. 334/2006 privind finanțarea activității partidelor politice și

a campaniilor electorale, cu modificările și completările ulterioare, ale Hotărârii Guvernului nr. 749/2007 pentru aprobarea Normelor

metodologice de aplicare a Legii nr. 334/2006 privind finanțarea activității partidelor politice și a campaniilor electorale și ale Legii

contabilității nr. 82/1991, republicată, cu modificările și completările ulterioare, și să se întocmească la termen situațiile care trebuie

înaintate Autorității Electorale Permanente și cele care trebuie publicate în Monitorul Oficial al României, Partea I. 

Secretar general,

Tiberiu Csaba Kovacs

AUTORITATEA ELECTORALĂ PERMANENTĂ

R A P O R T  

privind rezultatul controlului efectuat la Partidul Liberal Democrat — Filiala Caraș-Severin

În conformitate cu prevederile art. 35 alin. (1), ale art. 36 alin. (1), (5) și (6) din Legea nr. 334/2006 privind finanțarea

activității partidelor politice și a campaniilor electorale, cu modificările și completările ulterioare, cu Calendarul misiunii de control

pe anul 2008, aprobat de președintele Autorității Electorale Permanente, precum și cu notificarea misiunii de control, în perioada

10—28 martie 2008, s-a efectuat controlul privind finanțarea activității Partidului Liberal Democrat — Filiala Caraș-Severin pentru

anul 2007.

I. Constatări

Veniturile Partidului Liberal Democrat — Filiala Caraș-Severin au fost obținute numai din cotizațiile membrilor de partid,

în cuantum de 5.745 lei. 

Nu au fost constatate abateri cu caracter financiar-contabil. 

II. Recomandări

Echipa de control a recomandat aplicarea prevederilor Legii nr. 334/2006 privind finanțarea activității partidelor politice și

a campaniilor electorale, cu modificările și completările ulterioare, ale Hotărârii Guvernului nr. 749/2007 pentru aprobarea Normelor

metodologice de aplicare a Legii nr. 334/2006 privind finanțarea activității partidelor politice și a campaniilor electorale și ale Legii

contabilității nr. 82/1991, republicată, cu modificările și completările ulterioare, și să se întocmească la termen situațiile care trebuie

înaintate Autorității Electorale Permanente și cele care trebuie publicate în Monitorul Oficial al României, Partea I. 

Secretar general,

Tiberiu Csaba Kovacs
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R E P U B L I C Ă R I

L E G E A  Nr. 30/2006

privind regulile de sănătate publică la folosirea ciupercilor din flora spontană* )

Art. 1. — Prezenta lege stabilește reguli privind recoltarea,

transportul, comercializarea, prelucrarea și folosirea ciupercilor

din flora spontană în alimentație, precum și achiziționarea

acestora.

Art. 2. — (1) Comercializarea, prelucrarea, precum și

utilizarea în alimentație a ciupercilor din flora spontană sunt

permise numai după ce au fost controlate și stabilite ca fiind

comestibile de către un inspector specializat în domeniul

sănătății publice și epidemii, denumit în continuare inspector de
specialitate, care eliberează un certificat de calitate.

(2) Aprecierea calității ciupercilor din flora spontană, culese

în scopul uscării, se face în stare proaspătă.

(3) Sortarea și ambalarea ciupercilor uscate pot fi făcute

numai sub supravegherea inspectorilor de specialitate.

Art. 3. — (1) Ciupercile pot fi comercializate:

a) în piețele de desfacere angro, piețele și halele desemnate

în acest scop de către autoritățile locale, denumite în continuare

piețe;

b) în acele unități comerciale a căror autorizație de

funcționare cuprinde și desfacerea ciupercilor;

c) în alte locuri desemnate în acest scop de către autoritățile

locale.

(2) Ciupercile vor fi comercializate pe specii și numai separat

de alte mărfuri sau produse.

(3) Ciupercile proaspete din flora spontană se

comercializează numai vrac, iar cele uscate numai ambalate.

(4) În cazul comercializării anumitor ciuperci, care sunt

comestibile condiționat, stocul respectiv va trebui să poarte la

loc vizibil inscripția referitoare la condițiile de consum.

Art. 4. — (1) Administrațiile piețelor și operatorii economici

autorizați se vor îngriji ca, pe parcursul vânzării ciupercilor din

flora spontană, să asigure prezența unui inspector de

specialitate care să supravegheze comercializarea ciupercilor

și să elibereze autorizația de comercializare.

(2) Vânzătorul este obligat să prezinte inspectorului de

specialitate, înainte de începerea vânzării, întregul stoc de

ciuperci culese și destinate vânzării, pentru aprecierea calității

acestora și dacă se află pe lista ciupercilor admise pentru

comercializare.

(3) Dacă se constată prezența ciupercilor necomestibile,

acestea vor fi confiscate și distruse.

(4) Autorizația de comercializare va conține numele și

prenumele comerciantului, domiciliul acestuia, locul de

desfacere, numele speciei de ciuperci, greutatea netă, data

eliberării autorizației, precum și semnătura și ștampila

inspectorului de specialitate. Autorizația este valabilă numai în

piața menționată în act și numai în ziua eliberării acesteia.

Comerciantul este obligat să afișeze autorizația într-un loc cât

mai vizibil, în imediata apropiere a stocului de marfă în cauză.

Art. 5. — În cazul în care ciupercile provin de la un depozit

angro, transportul trebuie să fie însoțit de autorizația de

comercializare.

Art. 6. — La cumpărarea ciupercilor destinate utilizării în

cadrul activității de alimentație, utilizatorul este obligat să

păstreze certificatul timp de 15 zile de la data achiziționării

acestora, iar la cererea organelor abilitate trebuie să prezinte

acest act.

Art. 7. — Persoanele care comercializează ciuperci, cele

care le prelucrează sau le utilizează în alimentație, în situația în

care iau cunoștință de îmbolnăviri cauzate de ciupercile

respective, trebuie să procedeze la oprirea imediată a

comercializării, a prelucrării sau a consumării lor, păstrând

cantitatea rămasă, și să anunțe fără întârziere autoritatea de

sănătate publică județeană sau a municipiului București, direcția

sanitar-veterinară și pentru siguranța alimentelor și oficiul

județean sau al municipiului București pentru protecția

consumatorilor.

Art. 8. — (1) Administrația piețelor sau operatorii economici

care comercializează ciuperci asigură condițiile pentru

activitatea de informare a populației cu privire la regulile de

folosire în alimentație a ciupercilor din flora spontană, efectuată

de către inspectorul de specialitate.

(2) Organizarea activității de informare a populației la sfârșit

de săptămână și în zilele nelucrătoare este asigurată de

serviciile fitosanitare din cadrul direcțiilor pentru agricultură și

dezvoltare rurală județene și a municipiului București, în

colaborare cu autoritățile de sănătate publică județene,

respectiv Autoritatea de Sănătate Publică a Municipiului

București.

(3) Activitatea de informare a populației poate fi efectuată

numai de către inspectori de specialitate.

(4) Inspectorul de specialitate, care îndeplinește activitatea

de informare a populației, este și cel care reține ciupercile

improprii pentru consumul uman și asigură distrugerea lor.

Pentru speciile de ciuperci care nu figurează în lista ciupercilor

admise pentru comercializare nu se eliberează autorizație de

comercializare.

Art. 9. — Modelul autorizației de comercializare a ciupercilor

din flora spontană, precum și formarea și modul de lucru al

inspectorilor de specialitate vor fi stabilite prin ordin al ministrului

agriculturii și dezvoltării rurale, în termen de 30 de zile de la

intrarea în vigoare a prezentei legi.

Art. 10. — (1) Constituie contravenție nerespectarea

prevederilor art. 2 și 5 și se sancționează cu amendă

contravențională de la 2.000 lei la 4.000 lei.

(2) Constatarea contravențiilor și aplicarea sancțiunilor sunt

efectuate de către inspectorul de specialitate.

Art. 11. — Prevederile prezentei legi referitoare la

contravenții se completează cu dispozițiile Ordonanței

Guvernului nr. 2/2001 privind regimul juridic al contravențiilor,

aprobată cu modificări și completări prin Legea nr. 180/2002, cu

modificările și completările ulterioare.

Art. 12. — Lista ciupercilor comestibile din flora spontană ale

căror recoltare sau achiziție și comercializare sunt permise este

stabilită prin ordin al ministrului agriculturii și dezvoltării rurale, în

termen de 30 de zile de la data intrării în vigoare a prezentei

legi**).

*) Republicată în temeiul prevederilor art. V lit. i) din titlul III din Legea nr. 363/2007 privind combaterea practicilor incorecte ale comercianţilor în relaţia

cu consumatorii şi armonizarea reglementărilor cu legislaţia europeană privind protecţia consumatorilor, publicată în Monitorul Oficial al României, Partea I, nr. 899

din 28 decembrie 2007, dându-se textelor o nouă numerotare.

Legea nr. 30/2006 privind regulile de sănătate publică la folosirea ciupercilor din flora spontană a fost publicată în Monitorul Oficial al României, Partea I,

nr. 208 din 7 martie 2006 şi a mai fost modificată prin Legea nr. 5/2007 pentru modificarea alin. (2) al art. 8 din Legea nr. 30/2006 privind regulile de sănătate publică

la folosirea ciupercilor din flora spontană, publicată în Monitorul Oficial al României, Partea I, nr. 28 din 16 ianuarie 2007.

**) A se vedea Ordinul ministrului agriculturii, pădurilor și dezvoltării rurale nr. 246/2006 pentru stabilirea Listei ciupercilor comestibile din flora spontană

a căror recoltare sau achiziție și comercializare sunt permise, publicat în Monitorul Oficial al României, Partea I, nr. 367 din 27 aprilie 2006.



A B O N A M E N T E  L A  P U B L I C A Ț I I L E  O F I C I A L E

— Prețuri pentru anul 2008 —

Suport fizic Suport electronic

Denumirea publicației Abonament Abonament Abonament Abonament Abonament

anual (lei) trimestrial (lei) lunar (lei) anual (lei) lunar (lei)

• Monitorul Oficial, Partea I, în limba română 1.670 428 150

960 90

• Monitorul Oficial, Partea I, în limba română, numere bis* 285 — —

• Monitorul Oficial, Partea I, în limba maghiară 1.500 375 — 420 40

• Monitorul Oficial, Partea a II-a 2.250 562 — 720 65

• Monitorul Oficial, Partea a III-a 430 107 — 240 25

• Monitorul Oficial, Partea a IV-a 1.720 430 — 1.080 100

• Monitorul Oficial, Partea a VI-a 1.600 400 — 900 85

• Monitorul Oficial, Partea a VII-a 540 135 — 240 25

• Colecția Legislația României 450 112 — — —

• Colecția de hotărâri ale Guvernului și alte acte normative 750 187 — — —

• Breviar legislativ 70 17 — 40 —

• Repertoriul actelor normative apărute în Partea I 120 — — — —

* Cu excepția numerelor bis de interes restrâns, disponibile prin comandă.

Prețurile includ TVA 9%.

Abonamente la publicațiile oficiale și comenzi către „Monitorul Oficial” R.A. se pot efectua prin următoarele  societăți

de distribuție:

� COMPANIA NAȚIONALĂ „POȘTA ROMÂNĂ“ — S.A. — prin oficiile sale poștale

� ACTA LEGIS — S.R.L. — București, Str. Lirei nr. 11, parter, ap. 1, 

(telefon/fax: 411.91.79; 411.54.08)

� INFO EUROTRADING — S.A. — București, Splaiul Independenței nr. 202A

(telefon: 316.30.57, fax: 316.30.58)

� INTERPRESS SPORT — S.R.L. — București, Piața Presei Libere nr. 1, corp B, et. 2, camerele 256—259, OP 33

(telefon/fax: 313.85.07; 313.85.08; 313.85.09)

� MEDIA PRESS ABONAMENTE — S.R.L. — București, str. Izvor nr. 78, et. 2

(telefon: 311.97.84, fax: 311.97.85)

� M.T. PRESS IMPEX — S.R.L. — București, bd. Basarabia nr. 256 

(telefon/fax: 255.48.15; 255.48.16; 255.48.17)

� PRESS EXPRES — S.R.L. — Otopeni, str. Flori de Câmp nr. 9 

(telefon/fax: 221.05.37; 0745.133.712)

� ZIRKON MEDIA — S.R.L. — București, str. Pictor Dimitrie Hârlescu nr. 6, sector 2

(telefon: 255.18.00, fax: 255.18.66; 255.19.18)

� ART ADVERTISING — S.R.L. — Râmnicu Vâlcea, str. Regina Maria nr. 7, bl. C1, sc. C, mezanin II

(fax: 0250/73.54.75, telefon: 0350.40.59.87; 0350.40.59.88)

� CALLIOPE — S.R.L. — Ploiești, str. Elena Doamna nr. 62—64 

(telefon/fax: 0244/51.40.52; 0244/51.48.01)

� DIFSTARPRESS — S.R.L. — Slobozia, bd. Matei Basarab, bl. I60, sc. A, ap. 15

(telefon/fax: 0243/23.23.68)

� CURIER PRESS — S.A. — Brașov, str. Traian Grozăvescu nr. 7 

(telefon/fax: 0268/47.05.96; 0268/47.56.68)

� MIMPEX — S.R.L. — Hunedoara, str. Ion Creangă nr. 2, bl. 2, ap. 1 

(telefon/fax: 0254/71.92.43)

� ROESTA — S.R.L. — Curtea de Argeș, str. Valea Iașului, bl. P10, sc. B, ap. 18

(telefon/fax: 0248/72.11.43)

� VIAȚA LIBERĂ — S.A. — Galați, Str. Domnească nr. 68

(telefon: 0236/46.06.20, fax: 0236/46.08.75)

� UNITATEA — S.R.L. — Alba Iulia, str. Traian nr. 26

(telefon: 0258/81.16.31, fax: 0258/81.28.43)

� MANPRES DISTRIBUTION — S.R.L. — București, Piața Presei Libere nr. 1 (OP 33 — CP 24)

(telefon/fax: 0318.06.20.33)

� CUGET LIBER — S.A. — Constanța, bd. I.C. Brătianu nr. 5 

(telefon: 0241/58.21.20, fax: 0241/61.95.24)
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